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O QUE CONTA COMO PESQUISA

Aluna: Fernanda Carvalho
Orientador: Menga L udke

I ntroducéo

Comecei a fazer parte do programa de iniciagdo cientifica no fina de Marco de 2005
quando entrel no grupo de pesquisa GEProf. (Grupo de Estudo da Profissdo Docente). O
GEProf tem como orientadora a Professora Menga L iidke que realiza projetos de Pesquisa da
Linha Formacédo de Professores.

Nossos encontros ocorriam semanalmente, as segundas-feiras no horério das 14 as 17
horas. Além de participar dessas reunifes semanais, todos aquel es que estavam envolvidos na
pesquisa realizavam atividades, relacionadas a mesma, fora dos encontros.

Minha participacdo no grupo iniciou-se na terceira etapa da pesquisa de um estudo
sobre as relagbes entre o professor da educagéo béasica e apesquisa. A primeira, foi focada nas
atividades de pesquisa de professores em escolas que relinem algumas condicdes especiais
para tanto. Na segunda, interrogaramse os formadores desses professores, em cursos de
licenciatura, sobre a importancia da prética de pesquisa e da formagdo para ela nesses cursos.
E, nesta terceira etapa, fizemos um estudo que pretende contribuir para esclarecer o desafio
contido na questdo que lhe serve de titulo: o que conta como pesquisa? Ou sga, 0 que €
considerado pesquisa por quem esta qualificado e habituado a examinar projetos de pesquisa.

Um livro foi publicado, resumindo as constatagdes da primeira etapa (L iidke, coord. O
Professor e a Pesquisa. Campinas. Papirus, 2001; 32 ed. 2004). Esta foi a primeira literatura a
qual tive que me familiarizar para poder ter maior entendimento sobre o estudo que estava se
realizando.

Algumas teses e dissertagbes foram defendidas, beneficiando-se das discussoes
tedricas e metodol 6gicas desenvolvidas no estudo. Entre elas, as teses de Giseli Barreto da
Cruz: O componente pesquisa na formacgao e na pratica dos professores das sériesiniciais na
visdo de professores do curso normal (PUC-Rio, 2002) e de Luiz Alberto Boing: A escola
como ingtituicdo de trabalho e de formacdo de professores (PUC-Rio, 2002). Ambos
permaneceram no grupo de pesquisa contribuindo intensamente para a continuidade do nosso
trabalho, agora como estudantes de doutorado em educacéo.

Ao longo do meu envolvimento no GEProf, tive a oportunidade de conhecer o
processo de desenvolvimento de uma pesquisa, me aprofundar no tema Formagdo de
Professores além de entrar em contato com importantes autores que escrevem sobre educacéo,
principalmente sobre arelacdo do professor da escola bésicae a sua prética em atividades de
pesquisa.

Nosso grupo de pesquisa, a principio era composto por dois mestrandos, trés
doutorandos, uma bolsista de apoio técnico, duas bolsistas de iniciagdo cientifica e nossa
orientadora, Professora Menga Ludke. Mais tarde, outros membros foram integrados a fim de
contribuir com a pesquisa.

Objetivos

O estudo procurou levantar, junto a membros de comités julgadores, qua é a
concepcdo de pesquisa em geral e em relacdo a pesquisa feita pelo professor da educacéo
basica? Qual é o papel da pesquisa no trabalho desse professor? Quais 0s elementos que sdo
levados em conta na avaliagéo dessa pesquisa, dentro do campo da educagdo? Dessa forma,
esperamos contribuir para que professores da educacéo basica estegam melhor informados



Departamento de Educacéo

sobre 0 que conta como pesquisa ao propor seus trabalhos. E a propria comunidade
educacional possa refletir, de maneira mais esclarecida sobre a atual cultura de pesquisa
dominante na area.

Metodologia

Apresentamos a onze pesquisadores — nossos juizes, que s80 membros de comités
julgadores - trabalhos de pesguisa de professores de educacéo bésica, que se candidatam a
obter financiamento, a serem publicados em periddicos especializados ou a serem
apresentados em encontros cientificos.

A selecao desses juizes ocorreu de forma muito cuidadosa. Procuramos formar um
conjunto de pesguisadores bem representativos e atuantes dentro da comunidade de educacéo,
mas, também, bastante sensibilizados e abertos com relacdo a pesquisa feita pelo professor da
educacdo basica. Todos eles tém larga experiéncia de trabalho e de pesguisa na area da
educacdo, com producédo cientifica intensa e reconhecida em ambito nacional.

Para 0 desenvolvimento desse estudo, precisdvamos selecionar trabalhos
representativos da pesquisa do professor. Para localiz& los, recorrenos a encontros que
relinem professores da escola basica e ndo apenas professores de universidades, o que é o
mais comum. Neste caso, estd um encontro de ambito nacional (ENDIPE) e também alguns
encontros de &reas especificas, tais como, matemética (SIPEM), quimica (ESNEQ) e fisica
(ESNEF). Dentre os trabal hos apresentados nesses encontros, |ocalizamos aqueles que melhor
atendiam as condigbes necessarias para fazer parte de nossa amostra e 0s enviamos aos
julgadores, acompanhados de uma carta explicativa. Solicitamos, entdo, que examinassem
cada trabalho e nos respondessem se 0s consideram como pesquisa ou ndo, e por quais razoes.
Portanto, procuramos obter deles os elementos que os levam a considerarem um trabalho
merecedor dessa qualificagéo.

Em resposta, recebemos indicagdes de como os trabalhos foram por eles julgados, com
justificativas que nos fizeram perceber o que foi realmente levado em conta, por cada juiz,
para considerar o texto como relativo a uma pesquisa, ou néo.

Paraelamente a isso, fizemos um estudo sobre os critérios de avaliagdo utilizados
pelas agéncias financiadoras de pesquisa, por periddicos e por organizadores de eventos
cientificos. Esse estudo foi interessante para conhecermos o que € levado em conta para
aprovagdo de projetos de pesquisa ou artigos para podermos comparar com 0s critérios
levantados pel 0s N0ssos juizes.

A selecdo dos quatro trabalhos, mencionada acima, foi uma érdua tarefa, da qual todos
0s integrantes da pesquisa participaram. Ao final desse processo, tinhamos escolhido 12
trabal hos apresentados o ENDIPE, 05 no SIPEM e 16 no UNIVATES.

Diante da quantidade de trabalhos, o grupo colocou a necessidade de aumentar o
nimero de juizes para pelo menos 15 e enviar no méximo 04 traba hos para cada um. Porém,
percebemos que seria mais produtivo selecionar quatro trabalhos os mais representativos da
pesquisa do professor- e enviar todos a todos os juizes. Assim, teriamos o olhar de diferentes
pareceristas sobre 0 mesmo conjunto de trabalhos. 1sto enriqueceria nossas analises.

Em Julho de 2005 os trabalhos foram enviados aos juizes e solicitamos aos mesmos
gue nos enviassem seus pareceres |ogo que possivel para que pudéssemos analisa-los. Com os
pareceres em maos iniciamos um trabalho de andlise desses.

Em seguida, o grupo fez um cruzamento dos argumentos apresentados pelos juizes na
andise dos trabalhos, destacando, principamente, os pontos predominantes entre esses
argumentos.
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Nesta fase da pesquisa, uma das tarefas realizadas por mim, em conjunto com as
outras bolsistas foi um perfil individual e geral dos juizes.

Conclusdes

A partir dos pareceres recebidos de nossos juizes, a respeito dos quatro trabalhos de
pesquisa realizados por professores, chegamos as seguintes constatacfes principais:

- Importancia da fundamentac&o tedrica do problema focalizado pela pesquisa e de sua
relevancia para o campo tedrico e/ ou prético.

- Atencdo aos aspectos relativos a metodol ogia e a apresentacéo formal do trabalho.

- Ligada ao item anterior, foi ressaltada arelacéo entre a prépria pesquisa e seu relato.
Muitas vezes, este ndo fez justica aguela, como observaram \&rios juizes, 0 que acaba por
comprometer a avaliagdo do trabalho.

- Foi indicada a importancia da formulacéo clara do problema a ser estudado e da
coeréncia das corclusdes as quais 0 seu estudo chegou.

- A partir dos julgamentos recebidos, sobressal-se a importancia da formagéo dos
professores para a prética de pesquisa, tanto na formacdo pré-servico quanto na continuada.

- Os recursos e as condicdes de trabalho dos professores, em suas escolas, tém grande
influencia na redizacd de suas pesquisas, podendo até representar obstaculos
intransponivels.

- A questdo dos tipos de pesquisa foi lembrada por varios de nossos juizes, levantando
a possibilidade de uma questionavel hierarquia entre pesquisas académicas e aquelas feitas
pelos professores da educacdo basica.

- Como importante constatacdo do nosso estudo, registramos entre 0S NOSSOS juizes
uma clara abertura e certa flexibilidade com relacdo a pesguisa feita pelo professor. Isso
denota liberdade no uso de critérios de avaliagdo de pesquisa, sem, entretanto, deixar de
atentar para aimportancia do rigor e da consisténcia esperados de toda pesquisa.

Essas sd0 algumas das principais constatacdes do nosso estudo, que estdo mais
elaboradas no relatério final e séo objeto de grandes debates na comunidade educacional. Elas
representaram questbes muito discutidas durante todo o desenvolvimento da pesquisa, seja
através da contribuicéo de autores, que foram nossos parceiros, seja a partir das discussdes do
nosso grupo de pesquisa, 0 GEProf. Essa interlocucdo é um dos componentes fundamentais de
toda a pesquisa e favorece o objetivo principal de qualquer investigagdo: a construcdo de
conhecimento.

Atividades realizadas
Como bolsista de iniciacdo cientifica tinha como plano de trabalho, definido no

Projeto de Pesquisa:

Familiarizar-me com o projeto de pesquisa e com abibliografiainicial;
Acompanhar os trabalhos de selecdo das pesquisas a serem submetidas aos juizes;
Participar de entrevistas com os juizes, cuidando da sua gravacéao;

Transcrever as fitas relativas as entrevistas,

o o DB

Participar das discussdes sobre questfes tedricas e metodoldgicas, ao longo de todo o
desenrolar da pesquisa, e elaborar resumos correspondentes aos textos discutidos;

6. Acompanhar as analises efetuadas e elaborar os relatorios, no que fosse cabivel.
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O item nimero um foi o primeiro a ser cumprido, pois sO apés a rediza-lo me senti
apta para participar do desenvolvimento da pesquisa. Acredito que a familiarizagdo com o
projeto e com a bibliografiainicial é essencial, pois € ela que nos possibilita compreender o
objeto da pesquisa e 0 que motivou a realizacdo da mesma.

Em relagdo ao item ndimero dois ndo participel, ja que no desenrolar da pesquisa
decidimos né&o readlizar entrevistas com os juizes. No entanto, como tivemos a participacéo de
Claude Carpentier, R. Bourdoncle e B. Charlot em algumas de nossas reunifes- as quais
foram gravadas-, pude contribuir auxiliando na transcricdo das fitas de alguns desse
encontros.

No que diz respeito a elaboracdo de resumos de textos discutidos, também ndo os
redlizei, pois a maioria bs debates tedricos ocorreu antes do meu ingresso na pesguisa.
Porém, através da leitura dos resumos realizados por outros pesguisadores do GEProf pude
me apropriar de tais discussoes.

Essas leituras foram de grande importancia para a elaboracéo de alguns relatérios que
ficaram sob a responsabilidade das bolsistas de graduacéo.

Além das atividades mencionadas acima, como bolsista de iniciacdo cientifica, tinha
como responsabilidade agjudar na redacéo das atas das reunifes e procurar em bibliotecas
textos que pudessem contribuir para 0 nosso estudo.

Também participei da IX Mostra PUC- Rio redlizada em Agosto de 2005, onde
apresentei um painel sobre a pesquisa, em conjunto com Sheina Tabak, outra bolsista de
iniciagdo cientifica..

Conclusdo

Essa etapa da pesquisa nos serviu de inspiracéo para a realizacdo de uma quarta etapa.
Depois de constatar a modesta atividade de pesquisa do professor em escolas de rede publica,
realizada de forma bastante reduzida e cercada de muitas dificuldades, a pesquisa foi até os
formadores desse professor, nos cursos de licenciatura, interrogando os responsaveis pela sua
formagdo como futuro professor e pesquisador. Novamente, foram encontradas dificuldades
no campo da formag&o e quase inviabilidade no campo da pratica de pesquisa nas escolas, aos
olhos desses formadores. Finamente, estamos consultando julgadores experientes, sobre
como consideram trabalhos apresentados como de pesquisa, por professores da educacéo
bésica.

Assim, durante este um ano que participei da pesquisa, pude presenciar ndo apenas 0
desenvolvimento de uma pesquisa, aprender a lidar com a dificuldade de coleta de dados e
também ver como no estudo de um determinado objeto surgem novos questionamentos que
nos inspiram a realizar novos estudos.
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